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BPlan Loh Malsfeld Artenschutzeinschatzung

1. ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Die Gemeinde Malsfeld beabsichtigt auf Grund von hoher Nachfrage nach Bauland im Orts-
teil Malsfeld mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 12 ,Auf dem Loh" die bauleitplane-
rische Voraussetzung fur ein Wohngebiet mit ca. 25 Bauplatzen im Norden von Malsfeld fur
den Eigenbedarf zu schaffen. Der geplante Geltungsbereich umfasst ca. 2,4 ha. Die Er-
schlieBung ist Uber eine Stichstralle und Wendehammer an die vorhandene Stral’e ,Am

Bahnhof* und weiter an die Elfershauser Stral3e geplant.

Die gednderte Gesetzeslage durch die sogenannte "kleine Artenschutznovelle" im Rahmen
der Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) von Dezember 2007 erfordert
trotzdem bei der Vorhabenszulassung die Beachtung und fachliche Auseinandersetzung mit
den artenschutzrechtlichen Vorgaben. Nach dem Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Pri-
fung in Hessen (HMUELYV, 3. Fassung Dezember 2015) ist ein artenschutzrechtlicher Beitrag
immer dann erforderlich, "wenn es bei Vorhaben und Planen begriindete Hinweise gibt, dass
nach europaischem Recht geschitzte Tier- und Pflanzenarten beeintrachtigt werden kon-
nen". Aus diesem Grund ist bei oben genanntem Vorhaben grundsatzlich eine Einschatzung
zu den artenschutzrechtlichen Belangen notwendig. Hierbei ist die Prifung der Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG vorzunehmen. Im Folgenden sind die Ergebnisse der

Untersuchung und die Schlussfolgerungen dargestellt.

Die unten aufgefiihrten Aussagen basieren auf den durchgefihrten Erfassungstermi-

nen und der darauf aufbauenden erganzenden Potentialabschéatzung.

2. DATENGRUNDLAGE UND UNTERSUCHUNGSGEBIET

2.1 ZU BEHANDELNDE ARTEN / ARTENGRUPPEN

Folgende Arten/Artengruppen wurden auf Basis der o.g. Datengrundlagen als maoglicher-
weise beeintrachtigt herausgearbeitet:
e Vogel und Fledermause

Fur alle weiteren FFH-Anhang-1V-Arten der Artengruppen wie

e Saugetiere (exkl. Fledermause)

e Amphibien und Reptilien

e alle Insektengruppen, Mollusken und weitere Wirbellose
e sowie der Artengruppen Pflanzen, Moose und Flechten
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existieren im Untersuchungsgebiet keine geeigneten Habitate oder es existieren keine Hin-
wiese auf entsprechende Vorkommen. Deshalb kann eine Betroffenheit fur diese Arten aus-
geschlossen werden. Diese Arten/Artengruppen muissen im Rahmen der Artenschutzbear-
beitung nicht weiter behandelt werden. Der ,Leitfaden Artenschutz in Hessen® sagt zu diesen
aus, dass sie — wenn notig — aber im Rahmen der Eingriffsregelung beachtet werden mus-
sen. Es konnten aber keine Hinweise auf entsprechende Arten gefunden werden. In dem
betroffenen Grunland und dessen S&aumen konnten auch keine Vorkommen des Grof3en
Wiesenknopfes gefunden werden. Ein Vorkommen von Wiesenknopf-Ameisenblaulingen
kann also ausgeschlossen werden.

2.2 UNTERSUCHUNGSGEBIET

Das Bebauungsplangebiet liegt am nordlichen Siedlungsrand von Malsfeld und wird wie folgt
begrenzt (vgl. Abb. 1):

e im Norden von einem Wirtschaftsweg und daran anschlieRenden Flachen einer ehemali-
gen Bahntrasse mit markantem Geholzbestand

e im Osten durch Wohnbebauung

e im Siuden von einem bestehenden Wohngebiet

e im Westen durch die Stral’e ,Am Bahnhof* mit markantem Geholzbestand am Rand der
Stralenparzelle

Abb. 1: Plangebiet des BPlanes ,Auf dem Loh* (Quelle Googlemaps)

Der Geltungsbereich wird weitgehend als Griunland genutzt. Am Nordrand auf3erhalb des
Geltungsbereiches verlauft ein grabenartiges FlieRgewasser mit geschlossenen alten Ufer-
geholzen. Dahinter befindet sich eine ehemalige Bahntrasse. Am Sidrand wird das Pla-
nungsgebiet durch ein angrenzendes Wohngebiet gepragt. Als landschaftliche Strukturele-
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mente sind vor allem die &alteren Gehdlzbestdnde entlang des Nordrandes, auf einer Stra-
Renbdschung am Westrand und im ndheren westlichen und nérdlichen Umfeld im Bereich
der ehemaligen Bahntrasse zu nennen. Am Nordostrand ist die Anlage eines Retentionsbe-
ckens vorgesehen. Betroffen ist somit fast ausschlieB3lich landwirtschaftliche Nutzflache
(Grunland). Geholze sind kleinraumig nur im Bereich der geplanten Zufahrt am Westrand
des Gebietes betroffen. Alle anderen Geholze sind zum Erhalt festgesetzt (vgl. Abb. 2).
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Abb. 2: BPlanentwurf ,Auf dem Loh* mit zum Erhalt festgesetzten Gehdlzen

3. METHODIK

Neben einem Ortstermin zur Einschatzung des faunistischen Potentials fand im Vorfeld auch
eine Abstimmung mit dem AG zur Festlegung des notwendigen Bearbeitungsumfangs statt.
Eine faunistische Erfassung wurde v.a. im Hinblick auf die Feldvogel notwendig. Die u. g.
Aussagen und Schlussfolgerungen basieren v.a. auf den durchgefuhrten Erfassungen und
der darauf aufbauenden Potentialabschatzung.

An folgenden Terminen wurden die Feldarbeiten durchgefuhrt:

Termin Bemerkung (X = mit Feldlerchennachweis)

31.05.21 inkl. Vorexkursion mit Check zum Biotoppotential

17.06.21
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4. EINSCHATZUNG ZUM ARTENSCHUTZ

Auf Basis der vorliegenden Daten sind folgende Aussagen zu treffen.

4.1 FLEDERMAUSE

Grundsatzlich sind die entsprechenden Siedlungsarten wie die Zwergfledermaus, Bartfle-
dermé&use oder auch Arten des freien Luftraumes wie die Abendsegler aber auch Arten der
Gehdlze wie die Fransenfledermaus fir den Planungsraum zu erwarten. Potentiell vorkom-
mende, strukturgebunden jagende Arten wie die Zwergfledermaus oder Fransenfledermaus
nutzen das Plangebiet sicher zur Nahrungssuche. Fir die Nutzungsform als Nahrungsraum
kann das Vorhaben als unkritisch angesehen werden, da im Umfeld genligend Ausweich-
raum zur Verfigung steht und auch das Plangebiet zum Grof3teil nach der Umsetzung des
Vorhabens weiter als Nahrungsraum genutzt werden kann. Fur die Arten, die den freien Luft-
raum zur Nahrungssuche nutzen wie der GroRe Abendsegler gehen aus dem Vorhaben
ebenso keine relevanten Beeintrachtigungen hervor.

Da die Geholzbestande des Plangebietes Grof3teils erhalten werden und auch die direkt an-
grenzenden Gehdlzstrukturen nicht beeintrachtigt werden ergibt sich kein Handlungsbedarf
aus Sicht der Artengruppe Fledermause.

Als freiwillige die lokale Biodiversitat fordernde MaRnahme wird das Ausbringen von 4 Fle-
dermauskéasten oder Fledermaus“nist‘steinen z.B. an den neu entstehenden bzw. in der
Umgebung vorhandenen Gebauden empfohlen.

Zusammenfassend kann die Frage nach dem Eintreffen der Verbotstatbestande fir die
Fledermausfauna durchgangig mit nein beantwortet werden.

4.2 VOGEL

Hier sind hauptsachlich die in den angrenzenden Siedlungen bzw. den umgebenden Ge-
hélzbiotopen vorkommende Arten, wie z.B. Amsel, Bachstelze, Buchfink, Hausrotschwanz,
Haussperling, Heckenbraunelle, Goldammer, Rotkehlchen, Stieglitz, Mdnchsgrasmiicke,
Zilpzalp und sowohl Blau-, als auch Kohlmeise als nahrungssuchende Tiere gefunden
worden. Weiterhin waren zur Nahrungssuche regelméaRig folgende Arten vor Ort:

- Rotmilan (Milvus milvus)

- Mausebussard (Buteo buteo),

- Rabenkréahe (Corvus corone),

- Ringeltaube (Columba palumbus),

und Turmfalke (Falco tinnunculus).
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Fur alle Arten, die den Planungsraum nur zur Nahrungssuche nutzen, sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten — ein lokales Ausweichen ist mdglich, v.a. da in der direkten
Umgebung weitere geeignete Nahrungsraume vorhanden sind. Weiterhin sind auch die im
Plangebiet entstehenden Gartenflachen zur Nahrungssuche nutzbar.

Fur die Brutvdgel der Gehdlze im Randbereich des Plangebietes wie Heckenbraunelle,
Goldammer, Stieglitz, Zilpzalp, Ménchgrasmiicke, Rotkehlchen und Kohlmeise sind aus Ar-
tenschutzsicht keine MalRBnahmen nétig. Es kann davon ausgegangen werden, dass die we-
nigen vom eher kleinraumigen Eingriff zur Etablierung der o0.g. Zufahrt betroffenen Brutpaare
in angrenzende Biotope z.B. in die im Plangebiet zum Erhalt festgesetzten Gehdlze bzw. in
die groRReren Geholzflachen noérdlich des Plangebietes ausweichen kénnen. In den betroffe-
nen Geholzen konnten keine grofReren Hohlenstrukturen und auch keine Grof3vogelhorste
gefunden werden. Grundsatzlich ist fir Brutvogel der Geholze wichtig, dass die Gehbélzent-
fernung im Winterhalbjahr (Oktober bis Februar) stattfinden muss. Sollten diese Arbeiten
zu einem anderen Zeitpunkt stattfinden miissen, so muss eine zeitnahe Kontrolle auf aktuel-
len Besatz durch Brutvogel durchgefuhrt werden.

Revierzentren von Offenlandarten wie der Feldlerche konnten erwartungsgemaf keine
festgestellt werden. Dies ist sicherlich bedingt durch die kulissenartige direkte Umgebung
des Plangebietes, die eine Ansiedlung von Offenlandarten nicht vermuten l&asst. Eine Betrof-
fenheit ergibt sich nicht.

Zusammenfassend kann die Frage nach dem Eintreffen der Verbotstatbestande fir die
Vogelfauna — bei Beachtung der Vorgaben zur Baufeldraumung - durchgéngig mit nein
beantwortet werden.

Grundsatzlich sollte versucht werden, auch in oder an den Fassaden der entstehenden Ge-
baude Nistmdglichkeiten fir Vogel vorzusehen. Dies ist insbesondere deshalb wichtig, da
bei vielen aktuellen Neubauten entsprechend zu nutzende Strukturen fehlen. Bei Bedarf
kann der Gutachtenautor beratend unterstitzen.

Abb. 3: Das Anbringen von Nistkdsten kann heutzutage auch recht unaufféllig erfolgen
(Bildquelle: www.nabu-weimar.de/projekte/artenschutz/gebaudebriterschutz)
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Weiterhin sollten im Plangebiet arten- und bllitenreiche Sdume etabliert werden, um die
regionale Biodiversitat zu férdern. Auch hierzu kann bei Bedarf der Gutachtenautor beratend
unterstutzen

4.3 WEITERE RELEVANTE ARTEN

Es konnten keine Hinweise auf weitere relevante Arten gefunden werden.

5. ZUSAMMENFASSUNG

Aus den oben genannten Erlauterungen ergibt sich fir den Artenschutz folgendes Ergebnis:

¢ Avifauna: Zusammenfassend kann die Frage nach dem Eintreffen der Verbotstatbe-
stande fur die Vogelfauna — bei Beachtung der Vorgaben zur BaufeldrAumung -
durchgéangig mit nein beantwortet werden.

o Fledermause: Zusammenfassend kann die Frage nach dem Eintreffen der Verbots-
tatbestande fiir die Fledermausfauna durchgangig mit nein beantwortet werden

Mit den vorliegenden Erlauterungen werden die artenschutzrechtlichen Vorgaben gemaf
§ 44 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG fiir das 0.g. BPlangebiet bearbei-
tet. Das Eintreten der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG kann fur alle
gepruften Arten/Artengruppen auf Grundlage der o0.g. Abgrenzung des Plangebietes
ausgeschlossen werden. Sollten sich bei der Umsetzung des Vorhabens gegenlber der
0.9. Beschreibung erhebliche inhaltliche Anderungen ergeben, so ist jedoch eine erneute
artenschutzrechtliche Beurteilung nétig.

Aufgestellt, Spangenberg, den 28. September 2021

oedteu Q,Qogs

BANU — Diopl.-Biol. Torsten Cloos
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6. BILDERANHANG

Abb. A2: Blick auf die betroffene Gehdlzstruktur (im Hintergrund), die in Teilen fir die Zufahrt entfernt
werden muss
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